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Av. Yilmaz TOKEMAN Av. Sahap DEMIRER

Barolar Birligi Delegesi Barolar Birligi Yénetim
Kurulu Uyesi
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HAKIKAT TECELLI EDINCE, YALAN ORTADAN KALKAR
(Atatiirk)

ADALET KUVVETLI, KUVVETLILER DE ADIL OLMALIDIR.
. (Pascal)

YASAMINIZI ANCAK GERCEGE KURBAN EDINIZ.
(JJ Rousseau)

HICBIR FAZILET ADALET KADAR BUYUK VE ILAHI OLAMAZ,
(Addison)

ADALET KAINATIN RUHUDUR.
(Omer Hayyam)

HUKUK ILMI KUTSAL BIR SEYDIR? DEGERINI PARA ILE OLCMEK ONU (OK

ASAGILATMAK OLUR.
(Ulpianus)
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ESKISEHIR BAROSUNDA GOREVLI MESLEKTA SLARIM

YONETIM KURULU

BARGC BASXANI : AY.AKIN CAMOGLU
BARO BASKAN VEKILi : AV.KUTLU VARDAR
BARO GENEL SEKRETERI :AV.YENAL UNSELi
SAYMAN : AV.YUSUF SEVER

ADLI MUZAHARET : AV.CEVDET GZKAN
UYE _ : AV.HALIL NiSANCI

UYE : AV.SENER BASIBUYUK
UYE : AVMUTTALIP OZYUREK
UYE : AVAHMET VURAL

DiSIPLIN KURULU

BASKAN : AV.DUNDAR DOGAN

UYE : AV.LUTFi ERGOXMEN
UYE :AVMALI ERTUGRUL
DENETCILER

: AVFAHRETTIN YALCIN
: AVANECATI UNAL

BAROLAR BIRLIGI TEMSILCILERI

: AV.SAHAP DEMIRER
: AV.YILMAZ TOKMAN
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ESKISEHIR BAROSU DERGISI
(Ug Ayda Bir Yaymnlanir)

SAHIBI VE YAYIN YONETMENI : ESKISEHIR BAROSU ADINA
BARO BASKANI AVAKIN CAMOGLU

SORUMLU YONETMEN : AV.SENER BASIBUYUK
YAZI KURULU : AV.CEVDET OZKAN—-AV.AHMET VURAL
Fiat1: 100.— dur.

Yillik Abone : 400, —dur.,
Basim Yeri : Eskigehir Sanayii Odas.
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BASLARKEN,
Awukatl i oo A
Avukat tk ln,““!.“‘“fmfj.c ozgiirlik meslegidir.
Katin gorey Ozgiirliigii ise Barolarin bag
sizhigimn oziindedir. Avukatlik mcsle%inin m!'"F-
rma 1969 yilinda, yiiriirliiie giren lbl36 s.:mx;:n;‘\l
vukathk yasasiyla g:iiziim. tiril s
" asiyss getirilmeye caligilnus,
ancak yeterli bagimsizlik ger¢eklesmemistir Ba
rolarin orgiitsel etkinligini belirleyen bniml.i kn-
rarlar, bakanhgin onayma bagh kil of
| Avukaths bagh kihnmugtir. Aday
l:'mn vlulxatllga kabul edilip edilmemesi, disip-
l,‘ e e ¢
[ uygulamalan konusuvrfd? son soziin bakanhigin
olmasi, savunma mesleginin bagimsizhig1 agisin-
dan sakmcali bulunmaktadir. =
Baromuz, kendi halinde, mii i isehi
__Laromuz, xe , miitevazi, Eskisehir’
lx.lerm Iu"slhklennden dogan seckin bir yere sahip
tir. Bugiine kadar sorunsuz, sorunlarida éneinli
olmayan bir bigcimde gelisme gostermistir. An-
cak, Awvukathk yasasinda yapilan deZisiklikler,
ekonomik gartlar, mesleki birikimimiz, savunma
hukukunun ve savunmada Avukatin etkinlik ve
sayamnhginin 6nemini, biiyiik dlgide arttirmagtur.
Baro olarak bu degerlere gerekli 6nemi vercrek
Avukatlik insslegine etkinlik ve sayginhk kazan-
dirmayi, diisiindigiimiizden, baromuzun kurulu-
sunun 60. yildoniimiinde meslcki scruniarimizi
gidermede, dayanigmamuzi, V& savunma hukuku-
nun etkipliﬁini kuvvetlendirmede, yarar: clacagi
diisiincesiyle, ilk temyiz mahkemesinin kuruldu-
gu gehrimizde "ESKISEHIR BAROSU DERGI-
Si" adi altinda tiim hukukgulann Katxistyla ya-
sayacak bir baro dergisi hazirlayarak tiim hukuk-
cularin hizmetine sunmanin yararh olacagim di-
siindiik. Bunun i¢in onurlu ve kivanglhyiz.
Dergimize gonderilen yazilarin tarafsizh@y,
mesleki agidan yaran yaymn kurulumuzca ince-
lendikten sonra, yazi sahibinin ismiyle yaymla-

nacaktir.

Simdiden dergimizi yagatmak icin gayretleri-
ni esirgemeyen tim hukukgulara ve dergimizin
basiimasinda her tiirlii yardim: ve kolayhg esirge-
meyen Eskigehir Sanayi Odasi Bagkam Yavuz
7EYTINOGLU, Yonetim Kuruluna, Genel Sek-
reter Yusuf KOSE, Yildirim YORET ve Ayge
KESIM'e Baro ve itiim hukukgular adina sonsuz

tegekkiirlerimiborg bilirim,
BARO BASKANI
Avitkat AkinCAMOQLU
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TOPTUM VE HUKUN
Av. Sener BASIBOY(OK

Hukukh  Pakultesindeht oprenim \'|llmunmln
hocanuzin olaganustu hilimwlli;'imlrn Kkavnaklan
miy olacak KiL cogu oprenci Hukuk Sosyolojisi
Jerslerini buyvuk lm ilei ile izler ve bu dersin bizle-
re verdigi bilgilerden ileride, meslek hayatinmzda
vararlanacapimzt umardik. Saym hocamz Hami-
Je Topeuoglunun bizlere tavsiyeside bu yolda
.

O ginden bu gine gegen nzun siurede, bu du-
simcenin higte yanhis olmadigm pordik. Sosyal
covre ile, insanlar ile iliykilerde, gergekten top-
lumu bazr inanclann, bazi Kanaatlarm yonlendir-
digini anladik, nazan bilgilerimizin Kaynaklarm,
vasadigimuz toplumda te shit ettik.

Mesledimizin Konusu insandir, insan madde
degildir. Boyle olunca, Hukukgunun gorevi, di-
ser mesleklerde cahsanlarin gorevlerinden daha
~-~xrdu' Hukukcu toplumda adaletin tecellisi igin
calisan bir Kisi sayilmaktadir. Adaletsiz bir toplu-
mun ne denli vikilmug, ne denli varhk sebebini
vitrmiy ve boylece soluk alamaz hale gelmiy bir
toplum oldugu asirlardir gozlenmigtir. Adalet
tanrmayan yonetenlerin, yakip yktiklarn top-
lumlar tarih boyunca darmadagin olmuglar ve or-
tadan silinmislerdir. Hi¢ bir gii¢, hi¢ bir silah ada-
Jetsizligin yaratuigi yikintiyr yaratamaz. Eski Yu-
nanda Hakimler okulu iiyelerinden Atinalh Solon
hikimdarlik yapmaktansa, Atina'min yasalarin
dizenlemeyi tercih etmigtir. Yikicilar yammnda ya-
pialar hukuk ve adalet iizerine boyle titremigler,
dikkat ve 6zen gostermiglerdir. Bunun tek bir ne-
deni vardir; buda insanlan adaletli bir toplum i-
cinde yasatmaktir.

Sosyolog ve hukukgularm iizerinde birlegtik-
leri genel tarife gore; ""Hukuk, bir toplumda, po-
zitif bir degerin (Adaletin) tecellisi sayilan ve ger-
ceklesmeleri fiili bir sosyal garanti ile saglanmmg
olan davramig kaideleri demektir."" (Hamide Top-
cuoglu Hukuk Sosyolojisi dersleri Ankara 1963)
Bu tarife nazaran, hukuki normlar Jellinek'in de
belirledigi gibi cebri normlar degil, fakat teminat-
It normlardir. Hukuk sosyolojisindeki tesbitlere
gore; hukuk once ailede dogmuy sonrada kabile-
de geligmigtir. Buna gore hukuk deviettende dnce
dir. Hukukun etkenligi ise bizim-ona saygili olup
olmamamiza baghdir. Hukuka saygh toplumlar-
da o'nun etkenlipi artmakta ve toplum rahat
nefes almaktadir. Aksi halde, bu durum ortadan

6

Ktkanaktn ve kb mentant bezieganbiemg oy,
de Tkosezhgrn saphovmase dcin bie arae haline sal
mektediv: Sapghke toplumbaeda bbb un inanl,
nrerindekd ethenhpi, habuk devletinin batk g it
Div kat dahn artmakta ve artik b toplumdy o
rek yargt gerekse yargiloma adaletin gereek e,
s igin eerehli nygulamalare yapmak tadie. Lo o).
saghkh toplumda, bir bakumna sapghkl :m.mf ten
lumunda hukuka saypr ve devlet tedbin ikl ':
lumeal adalete donugmektedir. Saphbosz r,.:‘:,,,‘:
larda corilen bocalama, mnsan unsurunun oo
unsuru ile birlikte suratle bozulmas, hukuka 1
ki agrsimda degigtirmekte, bu kalipicinde ¢oy
hnkukw kendi kutsal gorevini unutup, hubukun
giderek yozlagmast surecinde clinden geldi
katlada bulunmak tadir,

Fransiz sosyologu Rene Hubert'e gore, hukuk
ilminde kanun koyamm hareketi, hukuki monas
betler tarlasmda olgunlagmig meyveleri duurp
toplamaktan ibarettir. Bu tarif kanunlara yans

yan hukiki miinasebetlerin, toplumea o cunun
$t lrtl.mm gore benimsenen inanglar ve daveang
lar oldugunu ortaya koymaktadir. Oyleyse az ce-
ligmis u‘kcnm gergek hukukgusunun gorevi son
derece zor ve oniindeki engeller alabildigine asl
masi giic engellerdir.

Ulkemizde son yillarda hak aramada insanlinn
bazi giicliiklerle kargilagtiklan gozleniyor. Yargs
masraflant gergekten sade vatandag tarafmdan
karsilanamayacak kadar agirdir. Bu yizden Adh
yardim fonuna sik, sik bagvurmada fayda olduzu
kansindayiz. Meslektaslarimizdan duyduklanm:
za gore, iilkemizin insan bir haciz esnasnda ¢o-
resizlikten akla gelmeyecek tedbirlere bagyvura-
cajnm soylemekte, soz ve fiilleri ile borglulu un
verdii psikolojik baski altinda ruhsal sighgum yi
tirdigini gostermektedir. Ulkemizde her dort kigi-
den birisinin icrada dosyast bulundugu dugunele
cek olursa bu durumun ne denli tahribat yarattizi
ve yarataca@i rahatlikla gozlenebilir. Bu durumun
ise toplum nezdinde, toplanmas: yarardan ziyade
rarar getirccek yeni bozuk meyvelarin olgunlas-
masia sebeb olacaguda agikga gorunmektedir
Bu gigliiklerin timiiniin kaynaginda ekonomik s
kitilarin | igsizligin iicret diisikligunin bulundu-
gunu soylemek igin sosyolog olmak gerckme?.
Bu zor ortamda hukuka bir nebze katkida bulun
mak igin, maddi ¢ikar diigimmeden mahkeme Ko-
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ridorlaninda savunma meslegi igin kogusan, ter
Joken, ayakkabr eskiten meslektaglarmuz, yi.
rekten hukukeulan alkishyoruz, Kiirsilerde [y
kuk adma adaletin tecellisi igin karar veren ha.
kimlerimizi yirckten kutluyoruz, Hukukg¢uluk
fedakarbk gerektiren bir meslektir. Yukarida be-
lirtildigi uzere, mesleklerin en zor olamdir. By
fedakarhiZr aisteren ve gosterebilecek hukukeula-
ra bu ulkenin ihtiyact bulunmaktadir, Tek ayak
izerinde Kurk yalan syleyen, adaletten ziyade
kendisini ddsinen hukukcu adaleti yok eder. Hu-
kukcu toplumda,iyi, toplum hayrina olan hukukj
mimascbetlerin geligmesinde 6rnek insan olmals-
dy.

Kisa bir sure once saym Ord. Prof. Hifz: Vel-
dzt Velilededeogiu'nun bir gazetede ¢ikan "Ad-
sz hukuvkgular” baslikly yazisim bityiik bir hay-
ranlikla ckudum. Emekli hoca bu yazisinda hu-
kukeulugun ne denli zor ve cetin bir gorev oldu-
gunu z2¢1k yiirekie anlatiyor. Saym Hoca her yii
fakiltenin 1. ssmf Ggrencilerine verdigi ilk dersi
bu yazida da anlatiyor; Bu derste, bu meslegin
hic bir mzsdege benzemedigini, en zor meslek ol-
dugunu, biyik fedakarlik, bilyiik insan sevgisi ge-
rektizdigini, micadele istedigini, bu miicadelenin
cok bilyiik boyutlara ulasabilecegini, hatta hu-
ikukcunun bu ufvrda canindan bile olabilecegini,
bu ¢ilevi ghze alamayanlarin hic vakit kaybet-
meksizin kendilerine bagka meslek aramalan ge-
rextifini, soyledigini tath islubu ile anlatiyor.

Bu tesbitlere katilmamak miimkiin degildir.
locanin  daha jix derste Ggrencilerine bunlar:
anlatrmas o'nun engin tecriibesinin, faziletinin bir
sonucu olup, kivang vericidir. Hukukta en 6rnek
dersin bu ders oldufu kanaatindayz. En iyi hu-
kuk stzjimin, en iyi hukuk 6greniminin manevi
staj, manevi Ggrenim oldugunu kabul ediyoruz.
Bu stajdan bu dgrenimden gegtikten sonra nor-
matif kahplarin 6grenilmesinde bir zorluk gormii-
yoruz. Hukukgulugun manevi unsuruna sahip hu-
kukgunun meslekte savunma adina, yargi adina
verdigi hizinet gergekten biitiin hizmetlerin iize-
rinde olacaktir,

Eski bir hukukgunun dedifi gibi, adalet insa-
niyetin matematigidir. Adalet terazisinin hassa-
dyeti, iyi olgebilirligi oraninda; bu matematifin
gelismesi, mutlak dogruyu ifade etmesi, yiirekler-
de iyilik gineginin dogmasi, mazlumlanin goz ya-

gmn dindirilmesi miumkiin olabilecektir. Biryiik
fedakarliklarla, maddi menfaat gozetreden bu
teraziyi elinde tutan ve hassas dengesini bozma-
yan, her geyden once bu gorevi kalbinde hisseden
tiim savinma meslektaslanmz, tim yarg gorev-
lilerini saygiile selamliyoruz.

YAZAN
MUSA BASER
ESKISEHIR NOTER ODASI BASKANI
VE BIRINCi NOTER
TANITMA YAZISI:
TURKIYE NOTERLER BIRLIGI VE
. FAALIYETLER]

Hayatimin Snemii bir bolimindg gecirdigim
ve daima sayer ile andigim Eskisekir Barosu'nun
mesleki bir dergi cikarmaga baslamasmna sevin-
dim ve mutlu oldum.

Temenniin, Hukvkgulera 15k tutacak bir mes-
leki derginin uzun Smiirlii olmasidir.

Dergiye yazacagim ilk yazim, halen mensubu
bulundugum Noterierin bagh bulundugu Turkiye
Noterler Birligi'rin tamitilmas: olacaktir.

1512 Sayili Noterlix Kenunu ile Kurulmus o-
lan Tiirkiye Noterier Birligi bir kamu kurulusu-
dur.Noterlikt mesleZinde reformi yapan bu kanun,
Noterleri Odalara baglanustir. Tirkiye'de 13 Iide
Noter Odasi bulunmaktadir. Bu Odalardan bir ta-
nesi de bes komsu il Noterlerinin bagh oldugu
Eskigehir Noter Ocdastdrr.

13 Odadan secilen Delegeler Tirkiye Noterler
Birligi Yonetim Kurulu ve Disiplin Kurulunu se-
cerler.

Bu tamtmay: yaptiktan sonra, bu sene on -
ciincii Kongresini yapan Tirkiye Noterler Birligi-
nin ¢ok kisa denecck bir zamanda Noterler ve
noterlik meslegiine yaptigt hizmetlere Kisaca te-
mas edecegiz.

1-Kidem tazminati fonu; Bugin Turkiye'de
herkes tarafimdan arzulanan fakat nedense bir tiir-
lii kurulamayan is¢iler igin Kidem tazminat: fonu
konusu giiniin onemli meselelerinden biridir, E-
ger Devlet bu fonu vakit gegirmeden kurmadiga
takdirde, ileride fabrikalar satilsa bile sadece isgi-

?
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lerin Kadem tazminatim kargilayamiyacak birgok
isveri bu nedenle kapanacak, igveren magdur, ki-
dom tazminatim alamayan isci magdur olacak tir.
iste bu gok onemli konu Tiirkiye Noterler Birli-
since halledilmis Noterliklerde ve Tiirkiye Noter-
ler Birlizi organlarinda gahgan personelin kidem
tazminatimn odenmesini Tiirkiye Noterler Birligi
uzerine almustir.

Kidem Tazminatlan Tirkiye Noterler Birli-
gince kurulan Kidem tazminati fonundan oden-
mektedir.

Bu meseleyi halletmis olmak herhalde kii¢ciim-
senemez. eger kidem tazminati bu gekilde halle-
dilmemis olsa idi gahgtirdig1 personelin tazimina-
tim kanuna gore verecek kag Noter ¢ikacak bile-
miyorum. Ayrica bu sebeple sayisiz ihtilaflar ve
davalar dogacakti. Ne Noter de ne de personelde
cahsma aska ve disiplini kalmiyacaxii.

Rayle bir fonu kuran Tirkiye Noterler Birligi
cok faideli bir is yapmus, diger kamu kuruluslarr
na 6rnek bir faaliyet gostermigtir.

2-Noterlerin Hukuki sorumluluk fonu ve No-
terlik islemlerinin sigortas:

Bir emniyet miiessesesi olan Noterler zaman
zaman koti niyetli Kigilerin gayrimegru fiil ve
hareketleri neticesinde maddi ve manevi zararlara
ugramaktadirlar. Omegin kotii niyetliler Noter-
de sahte islemler yapmak igin akla hayale gelmi-
ven yollara bas vurmakta, bu iglemlerden mag-
dur olanlar tarafindan Noterler aleyhinde seneler-
ce sonra tazminat davalan1 agilmakta, Noter 6l-
miis olsa bile mirasgilanindan tazminat talep edil-
mektedir,

Iste Noterlerin kargilagtiklan bu tehlikeyi kar-
gilamak icin dnce, Tiirkiye Noterler Birligi biin-
yesinde hukuki sorumluluk fonu olugturulmug,
bilahire bir sigorta girketi ile anlagmaya varilms,

bitin noterliklerde yapilan islemler sigortalan-

migtir.

3-Turkiye Noterler Birligi Yardim sandij;

Noterler yardim sandajsi fonu:

Yardim sandif1 fonu, noterlikten emcklilik
IV{cya l.mska sebeplerle noterlifi birakan Noter'e
a‘ilg;g" ve Tirkiye Noterler Birligine génderdigi
o gore yard.lm saplar, bir nev'i mecburi ta-
” .bvc Noterin, noterlikten aynldig1 zaman

™8 borglarm kargilamak igin diigiiniilmilgtiir
. Noterlerin gelecegini givence altina alan 'bu

fon meslegin inkigafinm en onemli
tadir.

3-Tiirkiye Noterler Birligi ""Noterler ¢,
dimi anlagmasi”’ Yonetmeligi:

Bu Yonetmelik, sadece yonetmel; ) )
ni kabul ettigini Tirkiye N);:terler I:llthh::::r?]u:
olarak bildirilmis olan Noterler arasmga ge'cmi'
dir. Becerls-

Bu anlagmay: kabul eden her Noter, bir re-
lekdagmn oldigi kendisine Tirkiye Nogn..
Birligince bildixildigi tarihten itibaren bir av ?:ir
de miktan belli bir parayr 6lenin ailesine‘i)de:;a-
mek iizere bildirilecek Banka hesap numamgn,
gonderir. Toplanan bu para 6len Noter'in ailesine
ilk yardim olmakta hic olmazsa maddi Varai:)r;
sarmaktadir. Bu sosyal dayamsmann miishet pe.
ticeleri goriilmiigtiir.

Tirkiye Noterler Birligi yukanda yazilanlar-
dan baska, Tiirkiye Noterler Birligi Noterlik per-
soneli cocuklar1 6gretim yardimi bursu yonetme-
ligi, Noterler ve personeline bor¢ para verme yo-
netmeligi, kiitiiphaneler yonetmelizi gibi }'GI;CK-
melikleri uygulamaya koymustur.

Tirkiye Noterler Birligi Atatiirk'in dogumu-
nun 100. yil déniimii nedeniyle Hakkiri ili Yik-
sekova ilgesinin VEZIRLI Koyiinde bir ilkokul
yaptimigtir.

Tiirkiye Noterler Birligi Hukuk Dergisi adiyla
bir dergi yayimlamak tadur.

Uluslararast Latin Noterler Birligine uye de
olan, Noterler Birlii noterlik meslegi yoninden
Tiirkiye'vi digarda temsil etmektedir.

Bir kamu kurulugu olarak faaliyet gosteren
Tiirkiye Noterler Birligi'nin 6rnek olabilecek
bir kisim faaliyetlerini 6zetliyerek anlatmaya ¢
histik.

amili olpmyy.
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KISININ DOKUNULMAZLIGI VE
MESRU SAVUNMA
Yazan: Emekli Saver Avukat
Seref YAMAN

2709 sayih Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasimn
17. maddesi Kiginin dokunulmazhigy, maddi ve
manevi varhgmi givence altina almak icin ""her-
kes, vasama, maddi ve manevi varhgini koruma
ve gelistirme hakkina sahiptir." demektedir.

Kisinin maddi varhigina viicut tamamiyeti ve
midkiyet hakki dahil oldugu gibi manevi varhgy-
na geref ve haysiyeti, sirr1 ve namusu gibi kavram-
lar omeX olarak gosterilebilir.

Kiginin cismani varhiii ceza yasalarinca temi-
nat 2ltma almnug oldugu gibi Miilkiyet hakki da
yine anayasanm 35. maddesine gore teminat al-
tma alinmus bu hak ayrica Medeni Kanunun
618 inci maddes iie teyit ve takviye olunmus-
tur. Butiin bu karuni garantilere ragmen kisi ek-
soriye  Kanunu uygulayanlarin  yardimlarindan
mahrum olabilir. Bagka bir deyimle sahsina veya
malma vukubulacak tecaviizleri o anda deffetme-
difi takdirds her seyin bitmis olabilecegi anlar
da vardrr. Bu gibi hallerde kolluk yardimindan da
makrum olabilir. Bu durumda ne yapabilecegini
yine kanun tayin etmis bulunmaktadir.

Tirk Ceza Yasasinin 49/2. maddesi '‘gerek
kendisini gerek bagkasinin nefsine veya rzina vu-
kubulan haksiz bir taarruzu filhal def-i zarureti-
nin bais oldugu mecburiyetle bir kimsenin kendi-
sini savunmasina izin vermekte olup hasil olacak
sug¢tan dolzy: o kimseyi sorumlu tutmamaktadr.

Yukanda izahma galigtiZimiz bu taarruz miil-
Kiyet hakkina kargi vaki oldugu takdirde Medeni
yasa da 8%4. maddesinde zilyedin biitim gasp ve
tecaviiz fiiilerini kuvvet kullanarak defetmek hak-
kina haiz oldufunu agik¢a beyan etmektedir. Bu
hususta T.C. Yasasinin 461. maddesini I. bendin-
de gasp fiillerine kars: kiginin kendisini ssvunma-
aindan dolayr kanunun ceza veremiyecegini agik-
¢a 76stermcktcdir.

nsan toplumsal bir varliktir. Toplumun en kil-
¢ik @nitesi ailedir. Aile biitiin dertleri ve biitiin
negesi ile bir evde yagar. Bu nedenle konutun bir
dile icin 6nemi gok biiyiktir. Anayasamiz 21.
maddesinde ""Kimsenin konutuna dokunulamiya-
cagmi, kanunun agikga gosterdigi hallerde, usulii-
ne gore verilmis hakim karan olmadikga; gecik-
mesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yet-
kili kilinan merciin emri bulunmadikga, kimsenin
konutuna girilemez, arama yapilamaz, buradaki
€yyaya el konulamaz demektedir.

Ceza yasasinin 193, maddesi giindiiz ve gece
sahibinin rizas olmaks:zin konuta girmenin suc
oldugunu belirtmiy ve aksinc hareket edenlere ce-
zalar tayin ctmistir.

T.C. Y.siun 461 inci maddesinin 2. bendinde
aynca kenutta bulunan aile fertlerinden herhangi
birini hedef alacak ve o kisinin emniyeti sahgye-
since aklen varit bir endise ve havfi ciddi meveut
oldugu takdirde kisi bu tecaviizii defedecek bu
eyleminden dolay: yaralama veya élim vuku bul-
dufu takdirde ceza gormeyecektir.

Anadolunun Karadeniz bélgesinin kirsal kesi-
minde arazi ormanlarla Kapli ve ekime milsait ara-
zide son derece dardir. Bu nedenie bolge sakinleri
cogunlukla ormandan tarla agmakta ve agtiz1 ye-
rin bir Kogesine ev yaparak ailesi ile birlikte otur-
maktadwr. Boylece birbirlerinden kilometrelerce
uzak evlerden kurulu kéyler tesekkil etmekte bu
koylerin genel girvenliginin korunmasida miimkin
olamamaktadr. Boyle bir yerde kendisini yalniz

~hisseden kimse kendi giivenligini bizzat kendis-

nin saflamas: diigiincesiyle silahlanmaktadrr.

Uzun bir hizmet siiresi verdigimiz bu bolgeler-
de stk sk T.C.Y.smin 461. maddesinin 2.bendine
uyan olaylaria kargilagtimimiz i¢in bu bende mes-
lek arkadaslirimiz arasimda kisaca (Havfi cddi)
ismini koymustuk. Bu necdenle kisi dokunulmaz-
g1 kavramuni izai ederken bu konuya biraz daha
ehemmiyet vermek lizumunu hissetmis bulun-
mak tayim.

Yasada aynen "'Bir gahan evine veya iginde a-
dam oturur sair her tiirlii bina ve mii¢temilatina
merdiven kurup ¢ikanlan veya duvarm delenlen
veya kapismi kiranlart vehayut is bu mebani ve
miigtemilitina, ates koyanlan - bu fiiller gece vak
ti olmak veya giindiiz olsa bile hane ve bina miig-
temilaty, iicra bir mahalde bulunmak sarty ile
-icinde ikamet edenlerin emniyeti sahsiyelerince
aklen varit bir endige ve havfi ciddi mevcut oldu-
gu takdirde defetmektir." denilmektedir.

Maddeden agik¢a anlagilacag iizere a) Hane
ve miig temilitma bir tecavuz vuku bulacak, b) Bu
tecaviiz haneye merdiven Kurup ¢ikma, iceriye
girmek igin duvarini delmek veya kapisim kur-
mak,veya hane ve miijtemilatinda yangin ¢ikar-
mak geklinde olacak, ¢) Bu fiiller gece vakti igle-
necek, gindiz olsa bile bina iicra bir mahalde bu-
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lunacak ) Bu saldinlarn bina i¢inde bulunanlar-
da yahs emmiyetlerini tehlikeye diigiirecek aklen
varit bir endige ve addi korku meydana getirmesi
de olaym manevi unsurunu teskil etmektedir. Ha-
Kim samgm aklen varit bir endige ve ciddi korku-
ya Kapildigim olaym olug tarzi sanikla maktul
arasinda olaydan evvel gegen ve disgmanliklarmin
nedenini tegkil eden olaylarnt degerlendirmek su-
retiyle serbestee tayin edecektir.

Bazi muellifler T.C.Y.simin 49/2 maddesinde
t2rifini bulan mesru savunma miiessesesinin var-
@1 kargisinda T.C.Y.simn 461 inci maddesinin 2
bendindeki bu savunma tarzin fuzuli olduf;unu
iddia etmekte iselerde bazi miiellifler hem sahsa
ve hemde mala matuf olan bu taarruzun karma
bir mesru savunma oldugunu belirtmektedirler.

Yukanda temas ettigimiz gibi Medeni Kanu-
nun 894. maddesi zilyede biitiin tecaviiz ve gasp
fillerini defetmek icin kuvvet kullanma yetkisini
bahgetmekte, borglar kanununun 52. maddesi
megru miidafaa halinde miitecavizin sahsina veya
mallarma yapilan zarardan dolay: tazminat lazim
gelmiyecegi belirtilmekte kisinin malmi ve canin
mesru olirak savunmas hukuki yénden de temi-
nat altma alinmaktadr.

T.C.Y.anin 49/2. maddesinde belirtilen mesru
ssvunmada bazi unsurlarm  tekevviin etmemis ol-
mas samgr cezai sorumluluktan tam olarak kur-
taramuyacagi gibi 461 inci maddenin 2 bendinde-
ki savunma tarzinin unsurlarmn tam tekevviin ct-
memesi halinde de sanik kendisini cezadan kurta-
ramayacaktir. Maddenin 3. bendinde kapi kirmak
duvar delmek, fiillerinin faillerini defi igin 2 nu-
marali bentte yazih sartlar mevcut bulunmamus
oldugu halde asil fiile miirettep ceza, agir hapis,
hapse tahvil olunmak iizere iicte birden yarisina
kadar indirilir. Ornegin saldirrya ugrayan evin
meskun mahalde bulunmas: ve saldinnin giindii-
ziin vaki olmasi, saldirimin sahsin emniyeti gahsi-
yesince aklen varit olmayacak derecede bir endi-
se veya havfi ciddi yaratmamas,, sahsin sadece
bir kuruntu neticesinde sugu iglemig bulunmas:
hallerinde fail tahfif edilmig bir cezaya mahkum
olacaktur.

Netice olarak kisinin dokunulmazhgi Anaya-
sa, Medeni Hukuk ve Ceza Hukuku tarafindan
teminat altna alinmug ve vatandaglarm bu hirri-
yetlerinin tecaviizlere kargi korunmasi bizzat kol-
luk kuvvetlerinin gozetimi altinda bulunmasina

ragmen bu gozetiminde gok zaman etkili olam-

yacag diigiincesi ile yasa koyucu gahsin .b_cl!i un-
surlar gerceklestigi takdirde kendi kendisini biz-
zat korumasina da izin vermi§ bulunmaktadr.
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Y1 TKILI SENDIKANIN BELIRLINMESi
SORUNU
Av. Suleyman AVKAN

Giris

Toplu is iligkilerinde yeni bir donem basla-
makta, 3.5 yillik bir aradan sonra serbest toplu
pazarhk diizenine yeniden donulmektedir. 15.7.
1963 tarih ve 275 sayih Toplu s Sozlesmes
Grev ve Lokavt Yasasin yirirlugu girmesiyle
baslayan scrbest toplu pazarlik duzeni, 12.9.
1980 tarihinden sonra askiya alindi. 24.12.19%0
tarih ve 2364 sayil Siresi Sona Eren Toplu s
Sozlesmelerinin  Sosyal Zorunluluk Hallerinde
Yeniden Yiriirliigii Konulmas: Hakkindaki Yasa
ile zorunlu tahkim diizeni getirildi. Sozii edilen
yasasimin yiriirluge girmesinden sonra siresi so-
na eren toplu ig sozlegsmeleri Yiksek Hakem Ku-
rulu'nca yenilendi. Bu arada bilim adamlarinin
goriig ve onerileri de alinarak toplu is iliskilerini
diizenleyen yeni yasa tasarilari hazirland,

Tasanlar daha sonra kamuoyuna sunuldu.Bi-
limsel ¢evrelerde, isveren kuruluslarinda ve faa-
liyetleri durdurulmamug olan isci kuruluslarinda
tartisildi. Tartismalardan sonra yeniden degerlen-
dirilen tasarilar, 5.5.1983 tarihinde Milli Giiven-
lik Konseyi'nce kabul edilerek, 7.5.1983 tarihli
18040 sayili Resmi Gazete'de 2821 sayili Sendi-
kalar Yasasi ve 2822 sayih Toplu is Sozlesmes
Grev ve Lokavt Yasasi olarak yayimland: ve yu-
riirliige girdi.

Bu iki yasayla, 12.9.1980 tarihinden 6nceki
doneme yeniden doniilmesini engelleyici énlem-
ler alinmigtir, Gegmiste ortaya ¢ikan sorunlarin
bir daha dogmamasi; dogabilecek yeni sorunla-
nn ¢oziimlenebilmesi igin — 274 ve 275 sayili ya-
salara gore— yeni ve degisik kurallar getirilmistir.
Yapilan degisiklerin tiimiinii, bir dergi yazisiun
stirlan: iginde ele almak olanaksizdir. Bu yizden,
giincel bir sorun da olmasi nedeniyle "'yetkili sen-
dikanin belirlenmesi’' konusunda getirilen deji
siklikler iizerinde durulmaya ¢ahsilacaktir.

275 sayih yasasimin yunirlukte kaldigi on yedi
yulik nygulama boyunca en buyik sorun, vetkili
sendikamin belirlenmesinde ortaya ¢ikmus; gerek
yonetsel gerekse yargt organlaninca degigik bir
¢ok yontem denenmesine kargmn, hileli uygula-
malarin bir ticli oni almamamgtie (1). lgyerle
rindeki vye ¢ogunluguna sahip sendikalar yeths
alamazlarken, azmhk sendikalan, Kimi zamanda
bir tek iiyesi bile olmayan sendikalar yetki alarak
toplu iy sozleymeleri bagitlayabilmiglerdir. Bu
durum, isyerlerinde huzursuzluklarin dognusina
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yol agmistir. Diiriist sendikacilarin ve iscilerin
deviete olan inanglarinin: sarslmasimin temel ne.
denlerinden birisi olmustur.

2822 sayili yasada da 275 sayaly yasada oldugu
gibi  yetkili sendikamin  belirlenmesinde iyelik
fisleri temel almnugtir. 2821 sayih yasayla, sen.
dikalara iiye olma ve iiyelikten ¢ekilmenin no-
ter huzurunda yapilmasi ongorildiiginden,gec-
migte oldugu gibi sahte iiyelik figlerinin diizen-
lenmesi onlenmigstir. Anilan yasayla, 7.5.1983
tarihinden oneeki iiyelikler gecerli sayildigindan,

bir sire daha sahte iyelik fisleri kullanilabilecek-
tir. Uyelik fislerinin, sahteligi ileri siiriilebilecek-
tir. Bu iddialar ileri siriilmektedir de (2).
Yetkinin belirlenmesinde yeni getirilen yon-
tem, gegmiste ortaya cikan kimi sorunlar orta-
dan kaldirabilecek niteliktedir. Bununla birlikte,
yeai yontemin tiim sorunlar: giderebilecek oran-
da basaith bir yontem oldugunu soylemek ola-
rakh defildir. Uygulamaya yeni yeni gecilmek-
te oldugu su ginlerde vasa degisikligi istemlerin-
de bulunulmasi, bu yargimy dogrulamaktadir.
Toplu sozlesme yapmaya yetkili olacak kisi
ve kuruluslarin nasi belirlenecei, yasada ayn ay-
n maddelerde ancak birbirine kosut olarak dii-
zenlenmistir. Igci sendikalar yoniinden yetkinin
belirlenmesi 6ncelikle ve daha ayrintih olarak dii-
zenlenmigtir. Burada da yasadaki sira izlenerek,
getirilen diizenlemeler agiklanmaya calisilacaktir.
A-lg¢i Sendikalarinin Yetkisinin Belirlenmesi:
2822 sayili yasamin 12 nci maddesine gore bir
is¢i sendikasimn yetkili olabilmesi igin kurulu
bulundugu iskolunda gahisan iscilerin en az %10
kadar diyesi bulunmast zorunludur. iskolundaki
bu barajin altinda iiyesi olan bir sendika, belli bir
isyerinde galisan tiim iggileri iiye kaydetse bile
yetki alamryacak ve toplu iy sozlegmesi bagitla-
yamayacaktir. Tarim ve ormancilik, avcilik ve ba-
biketik iskolunda kurulu sendikalar igin igkolun-
daki %10 luk baraji agma kosulu aranmayacak-
tir. Ayrs bir deyigle bu iskolunda kurulu sendika-
lar, isyerinde ¢alisan iggilerin yansindan fazlasi
iyeleri olmalart durumunda yetki alabilecek ve
toplu  sozlesme bagitlayabileceklerdir.  Oteki
iskollarinda kurulu sendikalarin yetki alabilmele-
fiigin %10'luk igkolu barajimi agma kosulu ya-
ninda, sozlesme yapmak istedikleri igyerinde is-
¢ilerin yansindan fazlasim iiye kaydetmeleri de
aranacaktir, Igletme sozlesmelerinin yapilmasin-
da da igyerinde aranan iskolu baraji ve yandan
fazla iiyelik kogullars aranacaktur,

Iskollarinda ¢alizan iggilerin 7%10'nun saptan-
masinda Caliyma Bakanligi'nca yayimlanacak is-
tatistikler esas alinacaktir. Istatistikler Bakan-
lik'ca her yil Ocak ve Temmuz aylaninda yaymla-
nacaktir. Istatistikler, yeni istatistikler yayimla-
nincaya degin gegerli olacaklardir.

. (;allsma Bakanlig1 istatistikleri, isverenlerce
Enld:rilen is¢i sayilar ile sendikalarca bildirilen
uye sayilarina gire diizenlemektedir. 2821 sayih
yasanin 62 nci maddesiyle isverenlerin ise yeni
lsg:l.almmasn ya da herhangi bir nedenle is sozles-
mesinin sona ermesi  halinde durumun 15 giin
igersinde Calisma Bakanhii'na ve isyerinin bagh
bulundugu Bélge Cahsma Miidiirligi'ne bildirme-
leri zorunlugu getirilmistir. Ay yasanm 22 nci
maddesiyle de sendikalara iyelikleri kesinlesen
is¢ileri bildirme zorunlulugu getirilmistir. Bu zo-
runluluklara uymayanlar hakkinda yaptirimlar
Ongoriilmistir. Ongorillen yaptinmlarmn veterli
olup olmadigi ayn bir tartisma konusudur. Ote
yandan ormancilik, aveilik ve balikeilik iskolunda
aranrayacaktir. Bu iskolunda kurulu sendikala-

rmn, toplu is sdzlesmesi yapmak istedikleri isye-
rinde ¢alisan iscilerin cogunlugunu as3lamis ol-
malar1 yeterli olacaktir. Cahigma Bakanhzi'da
bugiinkii personel sayisi ve orgiitlenme bicimiyle
bu zorunlulukiara uyulmasim saglayabilecek:
yapilan bildirimlerin doZrulugunu arastirabilecek
durumda degildir. Bakanlikca 17.2.1984 tarihli
18315 syl Resmi Gazete'de yayumlanan
istatistiklerin durumu bu kaniyr dogrulamakta-
dur. Istatistiklerin yayinlamsindan sonra dzellikle
is¢i sendikalarmnca; istatistiklerin gercekleri yan-
sitmadify, ciddi higbir inceleme yapimaksizin
hazirlinip ~ yaymlandigy  iddialarn  yojun  bir
sekilde ileri siiriilmiigtir. [ddialar inandine
gozikmektedir. Istatistige gore 09 No'lu Kagit
iskolundaki sendikali is¢i sayisy, ¢ahsan isci
sayisindan daha yiiksektir. Bakanhksa bu duru-
mun isverenlerin ve sendikalann bildirimlerinin
farkli  olmasindan ileri  geldigini  belirtmek-
le yetinmektedir (3). Bu durumda, istatistiklerin
hazirlanmasi sirasinda yapilan bildinmlerin dog-
rulugunun aragtinlmadigine ortaya Koymaktadur,
2822 sayil yasamin 12 nei maddesinde, istatis-
tiklere, yaymmlamgmdan itibaren 15 gun iginde
gergege uymadifn iddiasiyla Ankara Is Mahke-
mesi'nde itiraz edilebilecedi siresinde itiraz edil-
memesi halinde istatistiklerin kesinlegece@i hik-
mii yer almaktadir. Yine madde hikmiine gore,
11
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mahkeme vapilacak itivazlany 15 gin igersinde S0
nuglandiracak ve verilen karar kesin olacaktir, On
gorulen 1S ginluk sire hak diigiriicii nitelikte ol-
dugundan sirenin gegmesinden sonra yapilan iti-
razlar gecerli olmayacak ve istatistikler kesinlege-
cektir,

Yasada itirazin Kimler tarafindan yapilabilece-
gi agiklanmuy degildir. Baraji agamayan sendika-
larm itirazda bulunabilecekleri kuskusuzdur. An-
cak, sendikalarin diger sendikalarla ilgili verilere
itiraz edip edemiyecekleri belli degildir. Aym ge-
Kilde igverenlerin ve igveren sendikalarin itiraz
haklarmin olup olmayacagida belli degildir. Ka-
mmea, yalmzea baraji asamayan is¢i sendikalarr
mn itiraz haklarinin bulundug@unu kabulu, yasa-
Koyucunun amacina daha uygun disen bir yol-
dur. Cunku, yasakoyucu, itirazi ve sonuglandiril-
masimi 15 ginlik sirelerle simirlayarak, istatis-
tiklenin kisa siirede kesinlesmesini amaclanustir.
Baraji asan sendikalara igverenlere ve sendikalara
itaraz hakki tanindig1 zaman, yapilacak cok sayi-
da itirnzin yasada ongoriilen siire igersinde sonug-
lindinlmasi olanagi ortadan kalkacaktir. Sonucta
ise yetkili sendikamin belirlenmesiyle ilgili islem-
ler bir sire i¢inde olsa siirincemede kalacaktir.
Bu nedenle

istatistiklere kars1 yapilacak itirazlarda hangai
nedenlerin ileri sirillebilecegi yasada agiklannus
degildir. itirazlar sirasinda ig¢i sendikalar, kendi
tye sayilarinin daha az gésterildigini ileri siirebile-
cekleri gibi igkolundaki ig¢i sayisimn da oldugun-
dan daha yiiksek gosterildigini ileri siirebilirler.

Iskolu barajini agan sendika toplu is sézlesme-
s yapmak istedigi zaman Caligma Bakanligi'na
yazi ile bagvurarak, iskolunda iiye sayisi yoniin-
den 710 oramim sagladiginin belirlenmesini ve
toplu is sbozlesmesi yapmak istedigi igyerindeki
isci saymsi ile iiyelerinin sayisimin saptanmasiny is-
teyecektir., Bagvuru iizerine Calisma Bakanhg)
kendi kayitlarina gore sendikamin gogunluju sag-
ladigim saptadiginda bagvuruyu ve igyerinde ca-
ligan igci sayilary ile iiye sayisim o igkolunda ku-
rulu bulunan ig¢i sendikalan ile igverene, isvere-
nin sendika iyesi olmasi durumunda ise isveren
sendikasina bagvurunun ahmigidan itibaren alt
isguni iginde bildirecektir. Bagvuruda bulunan
sendikamin ¢ogunluga sahip olmamasi durumun-
da ise bu bilgiler yalmzca bagvuruda bulunan sen-
dikaya bildirilecektir (2822 sayih yasam.13)

B-Isveren Sendikalarmin Yetkisinin Belirlen-
mesi
12

-

iywrcn sendikalaryr yonunden iskollarmdy £,
livet gosteren isverenlerin Z210'nu saglamg aibi
bir baraj sistemi getirilmemistir. Bu nedenle
yelerine ait isyerlerinde toplu i sozlesmesi yap.
mak isteyen isveren sendikalart Calisma Bakanl)-
f1'na bagvuruda bulunduklarinda ayni isci sendi-
kalarimin bagvurusunda oldugu gibi basvuralar
anilan Bakanhikca incelenip ozdes islemler yapy
lacaktir. Sendika iiyesi olmayan isverense iyye-
rinde toplu is sozlesmesi yapmak istediginde Ca-
ligma Bakanhgi'na bagvuruda bulunarak yetkil;
isci sendikasinin saptanmasins isteyecektir. Calis-
ma Bakanhgi'da bagvuru izerine, saptadigy yer-

kili ig¢i sendikasinin isim ve adresi ile iskolunda-
ki isyerindeki is¢i sayisi ile, bu sendikanin isko-
lundaki ve igverindeki iiye sayisini, iskolunda ku-
rulu is¢i sendikalari ile istekte bulunan isverene
bildirilecektir (2822 sayili yasa m 14).

Yetki itirazi:

Yetki itirazimin nasil yapilacagi 2822 sayih ya-
sanin 15 nci maddesinde ag¢ik ve ayrintih olarak
belirtilmistir. Amilan maddede yer alan kurallara
gore; yetki istemine iligkin bagvurular nedenivi:
Cabgma Bakanligi'nca kendilerine saptama yazr
lar1 gonderilmig olan isci sendikalari, isveren sen-
dikalart ve sendika iiyesi olmayan isveren, sapta-
ma yazism aldiklart giinden itibaren altr isguni
icersinde, toplu is siozlesmesi yapilmak isteni-
len igyerinin bagh oldugu bolge ¢alisma miidiir-
ligiinin bulundugu yerdeki is davalarma bak-
makla  gorevli mahkemeye basvurarak itirazda
buiunabilecekierdir. Toplu szlesme yapilacak is-
yeri ya da igyerlerinin birden gok bélge ¢alisma
miidiirligiiniin yetki alanin ilgilendirmesi duru-
munda ise itimz Ankara Is Mahkemesine yapil-
bilecektir. itimz swrasinda ileri siirilebilecek ne
denler maddede tiiketici olarak saydmugtir. Buna
gore itirazda bulunan: taraflardan her ikisinin de
yetkisiz oldugunu, isyerindeki ¢ogunlugun ken-
disine ait oldugunu ya da taraflardan birisinin
yetkili olmadigim ileri siirebilecektir. Itirazlar,
yazili olarak yapilabilecektir. itiraz dilekgeleri,
bolge ¢alisma miidiirligine yada birden ¢ok bol-
ge calisma madiirliginin yetki alanim tlgilend:
ren igyerlerine iliyKin olmasi durumunda Caliyma
Bakanhgi'na kaydettirildikten sonra mahkemeye
sunulacaktir. itiraz dilekgelerinin bolge galq‘ziu
miidiirligine ya da Caliyma Bakanhgi'na Kaydet-
tirilmesiyle, itirazin mahkemece incelendidi sure
icersinde bayka sendikalarca yetki alimmasinin
onlenmesi amag lanmstr.
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Yapilan itimzlarm igyerindeki iyei sayim ile
ive sayisindaki maddi hatalara dayanmasi ya da
gireye iligkin olmasi halinde, mahkeme itiraza alty
i gunii igersinde durugma yapmaksizin karara
haglayacaktir. Diger nedenlerle yapilan itirazlar.
da ise mahkeme durugma yaparak karar verecek-
tir. Durugma sonunda verilen karar temyiz edild;.
ginde bu karar Yargitayea 15 giin iginde incelene-
rek sonuglandinlicaktir. Mahkemeye yapilacak
itirazlar, Kararn Kesinlegmesine degin yetki is-
lemlerini durduracaktr,

Caliyma Bakanhigi'nca gonderilen saptama ya-
nisna yasada ongoriilen siire iginde itiraz edilmez-
s, siretin bitigini izleyen alti iggiinii icersinde
ya da itimz edilmigse, itirazm reddine iligkin
mahkeme Kararmun tebliginden baglayarak yine
zlt: igginii i¢inde bagvuruda bulunan sendikaya
Cabsma Bakanhigi'nea bir yetki belgesi verilecek-
tir. Yetki belgesinin verilmesiyle, o igyeri yoniin-
den yetki sorunu ¢oziimlenmis olmaktadir.

Senug:

Yetkili sendikanmn belirlenmesi, 2822 sayili
yasada, 275 sayih yasaya gore daha ayrintih ku-
" mallara baglanmugstir. Ayrintili yasal diizenlemeler
¢ogu kez umulanin tersine sorunlarin ¢6ziimiini

kolaylastirmaz. Degisen ve gelisen iligkilerden

dogan sorunlan ¢oziimlenmesinde, ayrmtih ku-

rallar yeni sorunlarin ¢éziimiinii zorlagtiracag: gi-
bi kendileri de sorunlar dogurabilirler. 2822 say)-
b yasada ge¢miste goriilen sorunlarm dogmasi ve
¢oziimlenmeleri igin gerekli kurullar konulmug-
tur. Ancak, yeni ¢ikacak sorunlar igin aym ola-
nzklar glanabilmig degildir.

2822 sayily yasayla getirilen yetki belirlenmesi
yontemi, su andaki istatistikler veri olarak alimr-
8 bir milyonu agkin iggi toplu sozlegme diizeni-
nin diginda birakidlmigtir sonucunu dogurmugtur.
Yine bu yontemle yetkili sendikalarin saglikl
bir bi¢imde saptanmas: da sajlanabilmig degildir.
Yetkiye yapilacak itirazlardan, mahkemece du-
rusma yapilarak géziimleneceklerde, mahkemele-
rin itirazs sonuglandirmalars igin belirli bir siire
konulmamistir. Copunlukta olmadig1 halde yetki
isteminde bulunarak resmi makamlan ve diger ki-
#i ve kuruluslan géreksiz yere meggul edenler
i¢in belli bir siire yeniden istekte bulunmalari 6n-
lenmedigi gibi yetki sorununun ¢oziimlenmesini
geciktirmek amaciyla itirazda bulunanlara uygu-
linnmk iizere yaptirimlar getirilmemigtir. Belirtti-
£im bu hususlar, yasal diizenlemenin yetersizlik-
lerinden ve bogluklarindan dojan olumsuzluklar-

dir. Bu olumsuzluklarin ¢aligma yasamimizda or-
taya gikaracags uyugmazliklar, saglikli ve bagaril;
uygulamalarla en aza indirilebilir. Yasal kurallar
denli bu kurallara iliskin uygulamalarm da etkili
olacagn gercegi unutulmamalidir,

NOTLAR:

(1) KUTAL, Megin;Tiirkiyc'de Endistri ili;;kilcri-
diizenleyen iki Yeni Yasa, iktisat ve Maliye,
cilt XXX, Say1 4, Temmuz 1983, s. 175.

(2) Yetki Kavgas1 Biiyiiyor, Giinaydin Gazetesi,
20.2.1984, Say1 1138. .

(3) Resmi Gazete, 17.2.1984 Say1:18313, s.5.
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BIRLIK VI BERABERLIK ICIN...

Birlik ve beraberligin her tiirli pmh!cml Yf‘k_
edecek biiyuk bir gig olduju hi¢ kimsenin aksini
iddia edemivecegi somut ve yagayan bir gergek-
tir. R

Boyle bir birlik ve beraberligi diger konularda
«aglamig olan ve mensubu olmakdan gurur duy-
dugumuz Eskigchir Barosunda maalesef vckal.ct
iicretleri konusunda boyle bir birlik ve beraberlik
simdiye kadar gorilememigtir.

Vatandagin en kutsal haklarindan savunma
hakkmmn meslektaslarimizca geregi gibi yerine ge-
tirilebilmesi igin en azmdan avukatm ekonomik
sorunlarmn ortadan kaldirlmas: gercklidir.

Baromuz mensublarinin uygulayabilecegi her
hangi bir iicret politikas bulunmamaktadir. Hal
boyle olunca meslektaglarimizin iicret saptamas
tamamen kendi kigisel durumlarina gire olmakta
ve boylece degisik uygulamalar neticesi kamu
oyunda avukatlarm simiflandirilmasna neden ol-
mak tadur.

Aym durum haksiz rekabet zeminini de hazir-
lamaktadir. En azindan "ucuz avukat'' — "'pahali
avukat" gibi ayinmlara gidilmekde boylece dedi-
kodular yaratilmaktadir. Bu hal meslektaslar ara-
st kirginlik ve darginliklara kadar bile gidebilmek-
tedir.

Tirkiye'nin bir ¢ok ilinde ve hatta ilgesinde
avukatlar arasi centilmenlik anlagmasina dayanan
bir asgari iicret tarifesinin varliji; gozlenmis veya
igitilmigtir. Yurt ¢apinda kendisinden ovgi ile
soz ettiren Eskigehir Barosu mensuplarinin refah
seviyesinin bu konuda birlik ve beraberligi sapla-
mi§ yukarida sizii edilen yerlerdeki ve hatta Av-
rupali meslektaglarinin refah seviyesine ulagma-
s inaniyoruz ki ancak béyle bir dayamigma ile
miimkiindiir.

Bu konuda birlik ve beraberligin engeli olarak
kargimiza gikacak hemen akla gelebilen sorunlary
kisaca goyle dzetleyebiliriz:

~lginde bulundugumuz cografi bélgenin eko-
nomik giiciiniin yetersiz oldugu... Aym bolgedeki
diger serbest meslek mensuplarinin tutarh iicret
politikalari ile refah seviyelerinin nerede oldugu
hepimizce bilinmektedir. Onlara bu seviyeyi saf-
layan yine bu ekonomik gl tiir,

—Siirekli iy temini igin herkes kendine gore bir
deferlendirme yaparak iicret tesbit eder. Bu ba-
kimdan degigik iicretlerin bulunmas zorunludur.
Bir gok meslektagimizin siirekli is sihibi olmalan
veya mivekkillerinin siirekliligini saglamalarinda
ucretin hi¢ bir etkisinin olmadij, Oprenilmiy ve
gozlenmigtir.
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~Belli bir iicret teshitinin kurallary 4,
lemiyecegi ve miieyyidesinin (e olamiyye, -
Her iy baglangigta uygulanamaz gibi g“’-“"-ebti’ll"
Her miieyyideninde hitab edecegi bir ortam n"r
dir. '

Yukandakiler disinda pek cok engel iler; Siire.
bilmek miimkiindiir. Ancak ¢oziim bulmakd, ay-
m derccede miimkimdiir. Her isin baslangiciny
o igin yarisinin bitirilmesi oldugu unutulmamg,
dir. Bu konuda da, galisma azmi ve iyi niyetinj
kisz zamanda  herkese kabul ettiren yenj yine;.
min diger hamleleri gibi bagarili olacaging butun
samimiyctimizle inanmaktayiz. Bu inancla gir;.
simlerini bekler Kisa zamanda biitiin meslekas.
l2rimezin uygulamayi seve seve kabul edecegi bir
sonuca gitmelerini dileriz.

Av. irfan BAKKAL(Q

Av. Hisseyin Fahri UNL()

Av. Vedat KARABACAKOGLU
Av. Kazim KURT

Nustyp,
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Eskigehir

Sulh 2. Ceza Mahkemesi

Savi: 983/184 Miit,

Itiraz eden : Av.Ertekin Tannyakul

Itiraz olunan : Eskigehir belediye enciimeninin
3.11.1983 tarth ve 1580/114 sayili karan.

Itiraz tanihi @ 21.11.1983

Teblig tarihi: 17.11.1983

Muteriz Avukat Ertekin Tanryakul Eskige-
hir Belediye Enciimenliginden verilen, tarihli yaziya
suresinde itiraz etmi§ oldufundan, Eskigehir Bele-
diye BaskanhiFindan ilgili ceza evraklan celbedile-
rek tetkik olundu:

Geregi diiiniildii :

Eskigehir Belediye Zabita Miidiirliigiince
Av Ertekin Tannyakul'un Belediye Zabita talimat-
namesinin 1570. maddesine aykin olarak isyerine
Belediyeden agma ruhsati almadan icrai faaliyette
bulundugundan bahisle 17 Kasim 1983 tarihinde
a¢ma ruhsati almas: ve 3000 lira para cezasi alin-
mastna dair, karar teblig edilmigtir.

Karara siiresi iginde itiraz edildigi anlagil-

Avukathik Kanununa gére, Avukatlar Baro-

- va kayitlanmi yaptirdiklan tarihten itibaren 3 ay
. icinde bdlgesinde bir biiro kurmak zorundadur, Bii-

ronun niteliklerini Barolar belirleyecegi gibi Avu-
katlik biirolan bagh bulunduklan organ olan Baro-
lar tarafindan y6netmelikleri geregince denetlenir-

" Jer.

Belediye Enciimenlerinin kamu hizmeti gé-
ren Avukat yazihaneleri, bakkal dilkkanlan, finn-

- lar, birahaneler gibi herkesin girip ¢iktif1 yerlerle

bir miitaala edemiyecegi gibi, Avukatlik bilrolan
Belediye Zabitasinin denetimine tabi degildir, Bu
nedenle ¢caligmas) Belediyeden agma ruhsatimi ge-
rektirmez, Aynca, Avukathk biirolannin niteligi
itibanyla Belediye yonetmeliginin 1570, maddesi-
nin uygulanmasi miimkiin degildir, Yukanda izah

. edilen sebeplerle verilen karar yersiz olmakla, itira-

Zl-n kabulil ile yasal dayanafi bulunmayan Eskige-
hir Belediye Enciimeninin 3,11.1983 tarihli KA.
RARININ KALDIRILMASINA,
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Yasaya aykini zabit tutan Belediye Zahyy,
Memurlan Ekrem Kogkan ve Muamme, S0ydag
haklannda T.C.K.nun 228. maddesi Beregince me.
muriyet gorevini kotiiye kullanmak ve keyfi my,
melede bulunmaktan dolay: su¢ duyurg, Yapi).
mak iizere Eskisehir Savailigina miizekkere yazy).
masina,

Karann bir suretinin Eskisehir Belediye
Bagkanhigna, bir surctinin itirazciya tebligine, bj,
suretinin de bilgi i¢in Eskisehir Baro Baskanhiin,
gonderilmesine evrak iizerinde kesin olarak karar
verildi. 5.12.1983,

Y.6.C.D. "Miidahale istepi hususunda
Esas: 6010 olumlu veya olumsuz karar
Karar: 9573 verilmemesi "

Tarih: 13.12.1983

Hirsizhiktan sanik Hiiseyin UNLUBAS ve
arkadaglan hakkinda yapilan durusma sonunda:

‘beraatlerine iliskin MAHMUDIYE Sulh Ceza Mah.

kemesinden verilen 9.11.1982 tarihli hikmiin Yar-
gitayca incelenmesi Miisteki Vekili tarafindan iste-
nilmis ve para depoedilmis oldugundan dava evra-
ki C.Bagsaveild: Yiksek makamindan bozma iste-

yen 15.9.1983 tarihli tebligname ile 26.9.1983 ta
rihinde daireye gonderilmekle okunarak geregi

goriisiiliip diigiiniildi.

Migteki Hamdi SAVAS Vekilinin sahit lis-
tesini iceren 20.1.1982 tarihli dilekgesi davaya mi-
dahale istegi mahiyetinde bulundugu halde bu hu-
susta olumlu veya olumsuz bir karar verilmemesi,

Bozmay: gerektirmig, miigteki vekilinin
temyiz istegi bu itibarla yerinde gorilmii§ oldu-
gundan sair yénlerin incelenmeyen hiikkmiin ag k-
lanan nedenle tebligname uyannca BOZULMASI-
NA depo parasin geri verilmesine, 13.12.1983
tarihinde oyburligi ile karar verildi.

Gonderen
AV.NAZIM 0USKUL
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YARGITAY
e DAIRESH
ESAS  :983/410
KARAR :983/503
TARIH :9.12.1983

Taraflar arasmda alacak davasimin yapilan
yargilamas: sonunda ilamda yazih nedenlerden do-
layr davanin Kismen Kabuliine ve kismen reddine
yonelik olarak verilen hiikmiin siiresi icinde davals-
lar avukatlarinca temyiz edilmesi iizerine dosya in-
celendi, geregi Konusulup diisiiniildi:

KARAR

Davaci: Davalilarla ortakhiZa hazirhk én sézlegmesi
ile ek protokol imzaladiklarim, sermayeden iistlen-
digi miktardan 3.000.000.— liralik kismini davali-
lara odedigi halde davalilarm kendi edimlerini
yerine getirmedikierini, aynca 150.000.— daha
odemis olduZunu ileri siirerek, 3.150.000.—
lirahik davahlardan tahsilini istemistir.

Davalilar: Ortakligin kurulup faaliyete gectigini,
davacr tarafindan sermaye borcunun tamamiun
odenmemesi nedeni ile diger edimlerin yerine geti-
ritmediZini bir kisim demirbaglann alindigini, or-
takhZin tasfiyesi gerekeceZini savunarak alacak da-
vasinun reddini dilemiglerdir,

Mahkemece ortaklifin kurulduguna iliskin kanit
bulumnadigindan ve var olmayan ortakhigin tasfi-
yesinin imkansiz bulundugu gerekgesi ile, sozles-
mede yazili bulunan 3.000.000.— liranin tahsiline,
fazla talebin reddine karar verilmistir.

Karar davah yanca temyiz edilmigtir.

Taraflar arasinda uyugmazhk disi bulunan
tarihsiz ortaklik sozlegmesi ve ek protokol hiikim-
lerine gore yanlar arasinda adi ortakhgin kuruldu-
gu ve davaci tarafindan bu ortakhiga 3.000.000.—
lira sermaye 6denmis oldugu anlagilmaktadir. Ne
varki adi ortakh@in sennayesi taraflarca tamamlan-
madifindan ortaklik, amacma uygun bir gekilde
faaliyette bulunamamis ve taraflannda kabuli ge-
regince fiilen sona ermistir. Oyle ise adi ortakhgm

B.K.538. ve devanmi maddeler geregince tasfiye

edilmesi gerekirken ortakhk kurulmadigindan ba-
hisle 3.000.000.— Liranin tzhsiline karar verilmesi
usul ve yasaya aykindi.

S O N U C:Karann ag:iklanan nedenle BO-
ZULMASINA, istek olursa pesin harcin iadesine,
9.12.1983 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

GONDEREN:
Av. Akin CAMOGLU
Av. Fikret Y.CAVDAR
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YARGITAY

.................... DAIRESI
ESAS  :980/767
KARAR :981/702
TARIH :15.2.1982

Mahalli Mahkemisinde karar verilmig bulu-
nan yukanda tarih ve numaras: yazih Suf'a davasi-
na dair Karar davali tarafindan siiresi iginde durus-
mah olarak istenilmig, dava durusmaya tabi tiirden
olmadifindan heyetge red edildikten sonra dosya-
daki butin kagitlar okunup geregi goriisiiliip diigi-
nildi. '

Dava, tapulu payin iptali ile davaci davaci
adina tescil isteminden ibarettir. Mahkemece istek
@bi Karar verilmis ve hiikiim davah vekili tarafin-
dan temyiz olunmustur.

Acilan davaya karg1 daval, hak diisiiriicii si-
renin gecirildigini ve bu nedenle davamn redd; ga-
rektiZini savunmustur. Bu hususta gostermis oldu-
gu sahit Ismail Bayar, kendisini komisyoncu oldu-
gunu ve pay satan Muzaffer'in kocasi Mehmet Siit-
gen'in miiracaaty iizerine miisteri olan davalinin
' kendilerini kargilagtirdigimi ve 500.000.— liraya
anlagarak paymn satildigimi, tapuda muamele yapil-
diktan 15-20 giin sonra davaci, Orhan'in evine gi-
derek yan pay davaliya satildi, seninkini de istiyor-
lar re dersin dedigini agiklikla bildirmigtir. Dinle-
nen diger gahitler Selami Giiglii ve Ali Cetin isc,
bir giin davalimin yazihanesine gelerek benim tarla-
mn yamni almigtin hayirh olsun dedigini beyan
ederek gahit lsmail Bayar'in beyanmni teyit etmis-
lerdir. Satin alinan yan pay davalinin bagka tarls
aldigini iddia edilmedigine gore, gahitlerin beyan
ettigi yan payinda davacinin payi olduju ve gelen
sahsin davaci bulundugu kabul edilmek gerekir.
Tapuda yapilan satigta gisterilen bedelin hilafy da-
vail tarafindan iddia edilmeyecegine gore gahit Is-
mail Bayar'in bedel hakkindaki beyam davaya etki-
li degildir ve sire hakkindaki sahadetinin gegersiz-
ligini gostermesine yan paymn sattigs tarlanin ya-
r paym da satmak ve komisyon almak igin yan
pay sahibinin evine gitmesi daha dogaldir. Miigteri
ile saticiyr kargilagtirmakla ilk payin satigi igin al-

dig1 komisyon kanunilegtirildiginden sul'a davas)-
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nin kayby halinde verilen komisyonun geri alinacs.
g hakkmdaki goriig yerinde defildir. Dinlenen 4,
vaci sahitleri de davali gahitlerinin beyanini re(
ederck gahadette bulunmamistir. Bu durumds de.
liller bir arada degerlendirildiginde hak dusuruciisj
siire gegirildikten sonra davanin acildigs kabul edil.
mek ve dava bu nedenle reddedilmek gerekirken
yazidigr sekilde karar verilmesi usul ve kanuna ay-
kindir.

SONUG: Hiikmiin agiklanan nedenle (B0).
ZULMASINA) 15.2.1982 tarihinde oybirligi ile
karar verildi.

GUNDEREN:
Av. Akin CAMOGLU
Av. Fikret Y.CAVDAR

CamScanner ile tarandi


https://v3.camscanner.com/user/download

y o
YARGITAY
§ Ceza Dairesi "Samigin ayn zamanlarda ve
aym kasit altinda magdureyi
Ess No: 1983/3550 iki kez kaginp alikoydugu
Karar No: 1983/4573 anlagildiga halde hakkinda
Tarih: 28.12.1983 T.CK.nun  80.maddesinin

uygulanmamasi yolsuzdur."”

Resit olmayan imren Yiiceli nzas ile ya-
ninda alikoymaktan adi gegenle mayubiyetini miiz-
telzim gekilde nzaen cinsi miinasebette bulunmak-
tan samk Beker Topcu'nun yapilan yargilamas so-
nunda T.C.K.nun 430/2, 416/3, 418/2 ve 71.ci
maddeleri geregince onbes ay hapis cezasi ile mah-
kumiystine dair (ESKISEHIR) 2. Afir Ceza Mah-
kemesinden verilen 10.11.1982 giin ve 1982/115
Esas, 1982/i109 Karar sayili hikkmiin siiresi icinde
Yargitayca incelenmesi miidahil ile sanik tarafin-
dan istenilmis ve sarti yerine getirilmis olduzun-
dan dava evraxi C.Bagsavciigindan tebligname ile
daireye gonderilmekle incelenerek geregi diigiiniil-
da.

14.5.1981'de yiirirlige giren Avukathk as-
gani icret tarifesindeki mixtar gozetilmeyerek ve-
kalet iicretinin eksik tayini, miidahilin Temyizinin
kapsamina gire bozma nedeni sayidmamgtir.

Yapilan yargilamaya, toplanan kanitlara,
hikmiin dayandif1 gerekge ve takdire gore miidahil
ve sanik vekillerinin temyiz itirazlan yerinde gé-
rilmideginden reddiyle nza ile cinsi miinasebette
bulunmak sugundan verilen yasaya uygun hitkkmiin
(ONANMASINA)

Alikoyma suguna iligen temyiz itirazlanna
gelince,

Toplanip karar yerinde tartisilan elverigli
delillere, gerekge ve takdire gore sair temyiz itiraz-
lani yerinde gorilmediginden reddine,

Ancak:

Olug ve kabule gore, sanifin ayn zamanlar-
da ve aym kasit alinda magdureyi iki kez nzas ile
kaginp alikoydugu anlagildii halde hakkinda
T.C.K.nun 80. maddesinin uygulanmamasina,

Yasaya aykin, mudahil vekilinin temyiz
itirazlani bu itibarla yerinde goruldiginden hik-
min CM.U.K.nun 321. maddesi uyannca (BO-
ZULMASINA) miidahilin depo parasinin geri veril-
mesine, canigin depo  parasinin gelir kaydimna
28.12.1953 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

GONDEREN:
AVUKAT STAJERLERI
Nazif Cavdar  Ali Oksiz

"SUCUN VASFINDA HATAYA DUSULMESI"

YARGITAY

Birinci Ceza Dairesi
Esas No :1983/3708
KararNo : 1983/3644
Tarih :17.11.1983

[dris Yalcin'i kasten 6ldirmekten sanik Sa-
hin Ay.in yapilan yargilamas: sonunda; Hukimla-
ligine iligkin Eskisehir Birinci AZir Ceza Mahke-
mesinden verilen 14.3.1983 gin ve 47/30 sayil
hitkmiiin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan is-
tenilmis, sarti yerine getirilmis olduZundan dava
dosyast Cumhuriyet Baysavcihifindan tebligname
ile dairemize gondenlmekle incelendi ve agagidaki
Karar tesbit edildi:

Toplanan deliller karar yeninde incelenip,
samgm sucunun sibutu kabul, cezay: azaltan se-
bebin niteiigi takdir kilinmig, savunmasi inandine
gerekgelerle reddedilmis, incelener dosyaya gore
verilen hiikkimde bozma sebebi diginda bir isabet-
sizlik gonilmemigtir.

Ancak;

Sanik safhalarda degisik arzetmeyen savun-
malannda arkadagi olan maktule saka yapmak
maksad: ile dolu olduunu hatirlayamadifi tufe-
gini tevcih ederek tetik disirdigini, yaralandigim
anlayinca dzerine abamip teessuninid izhar ettigini
ileri sirmig, tamk Mahmut Yalgin ve Muharrem
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Yalgm olayr miiteakip alinan vehadiseye yakinhg
sebebiyle samimi olmasi gercken ifadelerinde sa-
vunmay1 dogrular maliyette gahadette bulunmusg-
lar, miidahil de gerek sanik ve gerekse ailesi ile ara-
snda oglunun Kasten oldiinilmesini gerektirecek
bir sebep ve husumetin mevcut olmadigin beyan
etmis olmasma gore samifin eyleminin dikKatsiz-
lik ve tedbirsizlik sonucu oliime sebebiyet vermek
olarak tavsifi gerekirken yazih gekilde hikim te-
sisi suretivle su¢ vasfinda hataya digiilmesi:

Yasaya aykin, sam@mn temyiz itirazi bu iti-
baria yerinde gorildifinden teblifnamedeki du-
since hilafina hilkmiin (BOZULMASINA), bozma
sumuliine gore samgin tahliyesine, bagka sugtan
ilisigi bulunmadigi takdirde telle tahliyesinin tem:-
ni icin Cumhuriyet Bagsavcihgna miizekkere yazil-
masma 17.11.1983 giinii oygoklugu ile karar veril-
di.

MUHALEFET SERHI:

Samgin dokuz giin dnce kavga ettigi ve bu

: sebepie konugmadigi maktuliin hayati nahiyesine

tiifedi tevcih ettigine iradesiyle tetige basmak sure-
tiyle ates ederek kasten bag ve boyundan vurup ol-
diriildiifii, otopsi zabti talar Muharrem Yalgin ve
Mahmut Yalgm'in ifadeleri ve tekmil dosya miin-
derecatindan anlagilmasina nazaran, mahkemenin

" elde edilen tiim delilleri takdir ederek fiilin kasden

islenmig oldugunu kabulde bir isabetsizlik bulun-
madiguy kanaatine vardigimiz sebeple hitkkmin
onanmasi gerektigi gorigiinde oldugumuzdan ¢o-
gunlukga miittehaz bozma karanna muhalifiz.

GONDEREN:
AVUKAT  STAJYERLERI
Nazif Cavdar Ali Oksiiz
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Y4HD. "1- Tazminat miktannin he
Esas  :8840 lanmas.

Karar : 10051 2- Eksik bilirkigi raporu.”
Tarih :6.12.1983

Tarafiar arasindaki destekten yoksun kalm
ve mancvi tazminat davasi nedeniyle yapilan yar
glama sonunda ilamda yazih nedenlerden dolay,
1.201.406 liramin faiziyle birlikte davalidan alina-
rak davacilara odenmesine iliskin hikimun daval,
Avukat: tarafindan durugma istekli, davacilar Avu-
kat: tarafindan da durugmasiz olarak temyiz edil-
mesi izerine iigililere ¢agn kagidi gonderilmisti
Belii giinde temyiz eden davali adina Avukat Sa-
hap Demirer gelmig diger temyiz eden davacilar
tarafindan kimse gelmemis oldugundan onun yok-
luZunca durusmaya baglanarak temyiz isteklerinin
siresinde oldugu anlasildiktan ve hazir bulunanin
sézli aciklamast dinlendikten Tetkik Hakimi Ax-
tag Malkoc tarafindan diizenlenen rapor okunduk-
tan sonra dosya incelendi, geredi konugsuldu;

1— Dosyadaki yazilara, karann dayand:o
kamitlara, yasaya uygun gerektirici nedenlere ¢
ézellikle delilierin degerlendirilmesinde bir yolsuz-
luk gorilmemesine gore, davacilar ve davalimun asa-
pidaki bentlerin kapsami digindaki sair temyiz ic-
razlanmn reddi gerekir.

2— Ordu Yardimlagsma Kurumu Genel Mc-
dirliigiinin 25.5.1981 gin ve AKT-V-5178.51
sayili vazilanndan "...6len Aydogan Birci'nin sag-
hzinda tanzim ettigi lim yardim beyannamesinde
mirasc1 olmayan babasi Halil Birci'yu menfaater
olarak gosterdiginden 6lum ve emeklilik yardimi-
mn taksim edilmeyerek tevdi mahalli tayin ettin:
lip, yatunldigt" bildirilmistir. OY AK'dan yapiacas
yarduimin davacilara verilmedigi anlasilmasina gor=.
tazminatdan indirilmesi usulsizdiir. Kaldy ki, olus
ve emeklilik yardini davacilara verilse dahi; hakse
eylemi igleyene riicu hakki bulunmayan uguics &
silerce yapilan fiille uygun neden sonug bagi bu-
lunmayan yardim ve odemeler tazminatdan indi-
rlemez. Bu nedenle hikme dayanak yapuilan bilir-
kigi raporunda OYAK'dan tahsil edilen miktan?

CamScanner ile tarandi


https://v3.camscanner.com/user/download

hissclcri oramnda tazminattan indirilmesi usul ve
yasaya aykin olup, Karar davacilar yaranna bozul.
malidr.

3~ Hikme dayanak yapilan bilirkigi rapo-
runda: davacilarmn iglemis giinler tazminatinm he.
ahinda gosterge tablolarindaki degisiklik , aile yar-
Jimu, ocuk yardimu ve yakacak yardimindaki mik-
tar artiglan nazara almmanngtir. Davacr tarafin
buna iligkin itirazlan hakkinda yeni bir bilirkisi ra-
poru ya da aym bilirkigiden ¢k bir rapor istenilme-
den cksix inceleme ile karar verilmesi usul ve yasa-
ya aykin olup Karar davacilar yaranina bozulmaly-
dir.

4—Hitkme dayanak yapilan bilirkisi rapo-
runda davaci esine %30 oraninda evlenme sansi ve-
rilmis, ancaX; esin maddi nihai zararnin hesabinda
bu %30 orarndaki evlenme sans: tazminattan ten-
kis edilmemigtir. Bu nedenle karann daval yarar-
na bozulmas1 gerekmigtir,

SONUG: Temyiz olunan hikmiin yukanda
2ve 3. bentlerde gosterilen nedenlerle davacilar ya-
ranna 4. bendde gosterilen nedenlerle davali ya-
ranna BOZULMASINA, 1. bendde gosterilen ne-
denlerle davacilar ve davalinin sair temyiz itirazla-
nun reddine, ve davail yaranna takdir edilen
6500.— lira durugma avukathk parasiun davaci-
laa yiikletilmesine ve pesin alinan harglarm istek
halinde geri verilmesine 6.12.1983 giiniinde oybirli-
&iile karar verildi.

GONDEREN:
AVUKAT STAJYERLERI
Nazif Cavdar Ali Oksiiz

"Davacr ve sanik ile vekilinin
durugmaya gelmedikleri anla-
gilmasina gore <ahsi davamn
digiridmesi gerekirken,.

hikian verilmesi yolsuzdur”

Y.2.C.D.

: 9306
Karar : 521

Tarih : 24.1. 1984

Esas

Mikessir fiilden samk Hasan Ayar, miessir
fiil ve hakaretten sanik Hiiseyin Aydogan, Niyazi
Soybakigh ve hakzretten sanik Fevzi Ursan'nin
yapilan yargiomalan sonunda: Hasan'in miessir
fillden Hiseyin ve Niyazinin nisnet suclardan be-
matlerine, Fevzi'nin haraketten hareketine uyan
TCK'nmn 48Z/3 ve 647 S.K.'nun 4 ve §'nci madde-
leri gercfince neticeten 5500.-TL adir pam
cezasiyla  teczivesine, tahfife yer olmadiZina
cezasmmn ihtaran teciline ve yarmlama gided alin-
masma dair Eskigehir 2. Suth Ceza Mahkesinden
verilen 2.11.1982

incelenmest davaci—Samik Fevzi tarafmdan sivesin-

tarthli hi&min Yargitayen

de dilekge ile istenmelk:, sart1 depo parasiyla yerine
octinilmek  ve
21, 12,

gonderiimekle okunup ig anlagildikian sonm geredi

desya ewnk: C.DagavailiZiun
1983 tarihli teblignamesiyle daireye

diryiinild i

1—13. 7. 1982 tarihli durugmaya Davaci ve
samik Hasan Ayar ile vekilinin gelmediklen anlagl-
masina gore samk Fevzi hakkmda Hasan'a haraket
ctmekten aguan sahsi cavanmn digurdmesi gerekir-
ken, durugmaya devamla mahkumiyet kamn venl-

mesi,

2— CMUK'nun 351. maddesi gereZinee 1ttila
hasil etmek izere davaci Fevzi Ursan'm dava dilek-
¢esinin C Savesina teblig edilmeden berat hikmu

Kurulmasi,
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Bozmayir gercktirmig, gahsi davaci—Sanik
Fezi'nin temyiz itimzi bu bakimdan yerinde go-
rdmis oldugundan hikmiin istem gibi BOZUL-
MASINA, verilmesine

24 1.1984 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

depo  parasmmn - genl

Gonderen: Avukat Stajyerleri

Nazif Cavdar Al Oksiz

Islenen haksiz fiil aym za-
manda cezai takibat: gerekti-
riyorsa, bu konudaki dava,
ceza zamanaginuna tabidir".

Y.4.H.D.

Esas :983/7678
Karar: 8673

Tarh :20.10.1983

Tanaflar arasindaki trafik kazasindan dog-
ma dsstekten yoksun kalma tazminat davasi ne-
Ceniyie yapilan yargilama sonunda ilamda yaziii
ncdenlerden dolayr davamin zamanasimi yénin-
den reddine iliskin hikmiin siresi iginde davac
avukat: tarafindan temyiz edilmesi izerine Tetkik
Hakimi Osman Kemles tarafindan dizenlenen ra-
por okunduktan sonra dosya incelendi geregi ko-
nusuldu:

1. Dava, élimle sonuglanan trafik kazasin-
dan dolay: ilk davada sakh tutulan fazlaya ait hak-
kin tahsili istemine iligkindir. Mahkeme davali Or-
han'mn zamanagimi savunmasini kabul ederek iki-
yilllk  zamanagamiminin  dogdugu gerekgesi ile
davay: reddedmigtir. Oysa, davali Orhan olayda
haksiz fiil faili olmakla kalmayip aym zamanda
davaalann destegi olenin §6foridir, Orhan haksiz
fiil faili olarak ele alindiginda B X.nun 60/2 Md si
gerefince olayda uygulanacak zamanagimi ceza za-
managimidir. Eylem 11.7.1979'da vuku bulduguna
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gore zamanagim Tirk Ceza Yasasinin 102/4 beng;
uyarindea 5 yil olup 11.7.1984 tarihinde gercel.
lesir. Dava 3.2.1982'de acilmistir. 5 y) llfllrn.»l;hp‘,
icin zamanasim def'inin reddi gereki, Uqc“;
B K.nun 332 son ve 125, maddeleri hikmince 0.
zii edilen hizmet iligkisindeki zamanagim, js. 10y,
olarak belirlenmiy bulunmaktadir. Sonug olarg}
her iki hukuki durumda dahi Orhan hakkm, dav
zamanagimina ugramadigs halde belirtilen by 5y,
lamalar gozetilmeden zamanasimi siresinin doldy.
gundan soz edilerck davanin reddine kar, veril.
mesi bozmayi gerektirir,

2. Davah Orhan digindaki davalilar zamgn,s,.
mi savunimasinda bulunmadiklan halde onla; hak-
kindzki istemindz zamanasimi yoninden reddine
karar verilmesi BOZMA scbebidir.,

SONUC: Temyiz olunan karann 1. ve 2.
bentlerde gosterilen nedenlerle BOZULMASINA
ve peginen alinan harcin istek halinde geri veril-
mesine 20. 10. 1982 gininde oybirliZi ile karar
verildi.

Gonderene: Avukat Stajverleri
Nazif Cavdar Ali Oksiz
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T.C.
YARGITAY

11. HUKUK DAIRESI

ESAS KARAR

83/5286  83/5373

Taraflar arasindaki davadan dolayr Eski-
sehir As. 2. Hukuk Hakimligince verilen 30.6.1983
tarih ve 243—460 sayil Hikmiin temyizen tetkiki
davact Avukati tamafindan istenmis ve temyiz
dilekgesinin  siresi iginde verildigi anlagilmus
olmakla dosyadaki kagitlar okundu geregi konu-
sulup difgiiniddi:

Davaci vekili ile daval sirket temsilcisi ve
diger davahlarin murisi Muharrem arasinda akdo-
lunan bayilik sozlesmeye gore sirketin imal et-
tigi yemlerden Tavsanh Tavukguluk kooperatifine
verilecek yemlerden davaciya Kg. basina (25) ku-
rug pirim verileceginin kararlagtinldifini, ancak
bundan dogan alacagin 6denmedigini iddia ederek
(300.000) lira pirim alacagmnn yasal faizi ile bir-
likte davalilardan miiteselsilen tahsilini istemigtir.

Davalilar cevaplarinda tek imza ile yapilan
sozlesmenin girketi baglamayacagini, davacinun ta-
vassutu olmadan yapilan yem satigindan dolay:
bayie pirim verilemiyecegini, olayda zaman agm
bulundugunu savunarak davamn reddini talep et-
miglerdir.

Mahkemece, tek imza ile yapilan bayilik
sbzlesmesinin girketi baglamiyacagi, davaciya hig
bayilik pirim 6denmedigine gore girketin sozles-
meyi zimmen de kabul etmig sayiamiyacagi ge-
rekcesiyle davanm reddine karar verilmistir.

Hikiim davaci vekili tarafindan temyiz edil-
migtir,

1- Ana sizlesmenin 11.maddesinde (sirket
tarafindan... akdolunacak mukavelelerin muteber
olabilmesi i¢in bunlarmn..... girketi ilzama selahi-
yetli iki kiginin imzasi tagimas: lazam ...) geldigi
Ongériilmiis, ancak 12. maddede TTK.nun 319/11
maddesine uygun olarak meclisine (kendisine ait

idare ve temsil yetkilerinden lizumlu gordiklerini
kendi azalanindan birine ..... veya hissedar olmasi
zaruri bulunmayan miliirlere devir......) edebilme
yetkisi taminmigtir, Ana sozlegmenin verdigi bu
yetkiye dayanarak yonetim kurulu 24. 4. 1981 ta-
rihli karan ile Muharremi murahhas aza ve sirket
genel midiri yetkileri ile donatmistir. Bu durum
karsisinda murahhas aza ve genel midiir Muharrem
in sirket invanm kullanarak yaptigi sozlegme
TTK.nun 32. maddesine gore sirketi ilzam eder™.
Kald: ki murahhas aza BK. nun 449. maddesi anl-
minda ticari  miimessil sifatim da haiz olup
temsil vetkisinin Ticaret Siciline kaydolunmasm-
dan once de sirket mimmessilin yaptig1 iglemlerle
midzem olur".

2— Kabul suretine gore yetkisiz temsici
Muharrem'in BK.nun 39. maddesi uyannca davac-
nin aktin kurulmamasi nedeniyle ugradifi zaran
tazminle yikimli oldugu ve bu tazminle yikimla
oldugu ve bu tazmin borcundan dolayr mirasg¢ilan-
nin da MK.nun 539. ve 616. maddeleri uyannca
sahsen ve miiteselsilen sorumlu olduklan diginal-
meden miras¢iar hakkindaki davanin reddi isabet-
sizdir.

SONUC: Yukarida 1 ve 2 numarah bentler-
de yazil nedenlerle davac: vekilinin temyiz itirazla-
n hakli gorildigimden hikmiin davaci yararma
BOZULMASI, odedigi temyiz pesin' harciun is-
tefi halinde temyiz edene iadesine, 29.11.1983
tarihinde oybirligi ile karar venldi.

Gonderen: Av.Diindar DOGAN
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SAGLIK HiZMETIMIZ

Eskischir Barosu Mensuplan ile, bak-
bakla yvikimli olduklar aile bireylerinin has-
talanmalan halinde muayene tetkik ve teda-
vilerinin Anadolu Oniversitesi Mediko-Sos-
val Hastahanesinde yapilacagma dair proto-
kol 13.4.1983 tarhinde imzalandh,

Baromuz mensuplan yararna gergek-
lestirilen bu faaliyetten dolayi Anadolu Uni-
versitesi Rektoni Prof .Dr.Yilmaz BUYUK-
ERSEN ve Rektor vekili Prof.DrSemih
BUKER ile Baromuz eski bagkani AvMu-
vaffak OYSUL'a Baro mensuplan admna
sikranlarniniza sunanz.

PROTOKOL HUKUMLERI

1— Muayene basvurusunda hasta sa-
dece Eskisehir Barosu mensubu oldugunu
belirten bir kimlik ibraz edecektir.

2— Muayene iicreti muayene ve te-
davinini yapildif tarihteki fiat tarifesine go-
re hasta tarafindan nakit olarak 6denecektir.

3_ Hasta ve sahiplesi belirtilen iicreti
odemediklesi takdirde bu 6demeyi yapmay1
Eskisehir Barosu Taahhiit eder.

4— Eskigehir Barosu uygulanan mua-
yene iicret tarifesini talep edebilir.

ANADOLU UNiVERSITESI MEDIKO-
SOSYAL OGRENCI HASTAHANESI
6ZEL HASTA MUAYENE TETKIK

TEDAVIUCRETLER]TARHHSI

YATAK:

Tekyatak . .........0co00cr> 1.500.—
Ikiyatak . ... oovreeeeee 1.200.—
Ug¢vedahafazla . ...........- 800.—

OPERASYONLAR:

Biiyik ameliyat ... ... .. ... 24.000.~
Orta ameliyat .. ........ ... 20.000.-
Kiigilk ameliyat ... ..... ... 16.000.-

ANESTEZI:

Biiyik ameliyat ............. 6.000.-
Ortaameliyat. . .......000c.- 5.000.—
Kigik Ameliyat . . ........... 4.000.—

Ju dicretlere hekim ve ameliyathane ucret-
leri dahildir. Operasyonlarin siniflandinlma-
smda $S.Y.B. simflandinimas: 6mek almur.
O listede bulunmayan ameliyat benzeri bir

ameliyatla Kiyaslanarak dcreti almir.

Ozel Muayene : .. ........ 1.000.—'dur.

(Tim laboratuvar ve radyo-
lojik tetkikler dahil)
Genel Check Up.Yatarak : .. 12.500.—'dwr.

N~
w
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MESLEK HABERLERI

BAROMUZDA VE ADLIYEMIZDEKI SOSYAL
ICERIKLI HABERLER

* Qlimize ilk defa bir Hukukgu Vali tayin
odildi. Kendisine baganh ¢ahgmalar dilemekteyiz.

* Baromuzun gen¢ hanmim Avukatlanndan
Secbnem ilter'in kizr olmugtur. Aileye ve bebeje
mutluluklar dileriz.

* Avukat Ayge Ansoy arkadagimiz, baganh
bir amelivatla saghgma kavugmustur,

* Avukat Hiiseyin Unlii alt: sene sonra bir
erkek ¢ocuk babasi oldu. Kii¢ k9 Ragsit serefine
verilen kokteylde geng baba gok neseliydi.

* Savaimzz Cengiz Cetin spora ve saunays
baghdigindan beri bel fitifindan kurtuldu.

* HaKimlerimiz nihayet lojman sahibi oldu.

* Adliyemizdeki stajlanni tamamlayip ara-
miza Katilan geng avukat arkadaslanmiz Necmi
ULUDAGLI, Necmi KAPAR ve Mustafa ARDIL";
yirekten kutlar baganlarmin devamn dileriz.

) * Biromuz Avukatlanndan A Necati
UNAL Belediye Bagkam tayin edildi. Basanlarinin
devamin dileriz.

ADLIYE VE BARONUN
HiZMETLER BULTENIi

* ilimizden tayin olan Vali Gmer Halilo-
luna Adliye olarak yemek verildi.

* Avukat-Sayman Yusuf Sever'in iistiin
gayretleri ile dava ve icra dosyalan basild. Birinci
kalite 25T.L.s1, ikindi kalite 17,5 T.L.s1 olup, top-
tan satiglarda %10 tenzilat yapilmaktadr.

* Yeni fotokopi makinamiz 1.029.000.T L.
sma on taksitle pesin fiatina alindi ve hizmete girdi.

* 9. Mart. 1984 tarihinde Tiirkiye'de vergi
yasasi ve sorunlarmna iligkin Hacettepe lktisat Kiir-
sisi Bagkani Prof.Dr.Kamil MUTLUER'in ko-
nugmaci oldugu seminer diizenlenmistir,

* Baromuz ismi yazilh 40.000 bin adet
peliir kafidi bastinlarak tiim adliyelere tevziat ya-
pilmistir,

26

*Arkadaglarimizin 6nemil ve dnems;,
celselere suret takilmasimi temin ve suretin
masim takip etmesini istemekteyiz,

tum
alin.

* Baganh ve ¢aligkan saveimz YN and,
150 Kiginin ve ara ile 300 kiginin fayda!an;,mgl te

miz bir yemekhaneyi hizmete soktu. Tim Ay,

kat arkadaglanmizinda yararlanacag: by hizma,
i¢in Kendilerine giikranlarimizi sunanz.

* Barolar birligi 17.ci Genel Kurulunds g,
Kigehir Barosu temsilcisi Avukat Sahap DEMIRER
yonetim kurulan tekrar secildi. Kendisin; kutlay
baganlarinm devamim dilemekteyiz.

* Avukat arkadaslanimizin karakolda mes.
leki sayginhigina ve olaya miidahale etmeksizin. gy
bilgi sahibi o!malanna emriyetce yardime olmala.
rt konusunda Emniyet Miidiriimiiz Ahmet KARA.
KURT'la yapilan goriisme gok olumlu olmustur,

Zorunlu olmadik¢a karakola gitmeyen meslekdas.
larimizia bundan sonra gereken sayginhk gésrer‘i-
lecektir. Saymm Emniyet Midiirimiize tesekkir
etmekteyiz. ‘

* Trafik Sube Midirliizinden talep olunan
Kayitlar hakkinda gerekli her tiirlii kolayh3: gos-
termekteki gayretlerinden ve bu konudaki olumly
yaklasimlarindan dolay: Trafik Sube Miidiirii Nus-

dan AKCAYa sitkran ve tesekkimerimizi iletiriz.

BAROLARIN PROTOKOLDAK! YERI

Bakanlar Kurulunun 14 Agustos 1981 gin
8/3456 sayih karan ile yiiriirlige konulin "Ulu-
sal ve Resmi Bayramlarda yapilacak Torenler Yo-
netmeliginin ekini olugturan (ek: 1 isaretli liste)"
yaptigimiz - bagvurular  sonucu degistirilmigtir.
8 Ocak 1983 giinit 17922 sayilh Resmi Gazetenin
9 ve 10. sayfasinda yaymlanarak yiirirluge giren
degigiklik listeye gore Baro Bagkamun 1136 sayih
Kanunun 76 maddesine gore Saveinin yaminda yef
alir.
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RESMI GAZETEDEN ......oooovecerscesenieneenne. RESMI GAZETEDEN

TARIH SAY1 1
1136 Sayih Avukatlik Kanununda degigiklik. 20. Nisan. 1982 17670
1136 Sayih Avukatlik Kanununda degigiklik. 8. Apustos. 1983 18126
Dernekler Kanununda degisiklik. 7.Ekim. 1983 18184
SCSYAL SIGORTALAR Kanununda degigiklik... 19. Kasim. 1983 19024
IMAR Kanununda degigiklik... 5.Amlk. 1983 19244

NOT:
Dejigiklikler FOTOKOP! bedeli 6denerek Baromuzdan temin edilebilir.
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ESE_ANK |

tedbirli ve kararli

1927 YILINDANBERI HiZMETINIZDEDIR

ESKISEHIR BANKASI
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